
(部局名)

１　開催日

２　委員の氏名及び役職等 委員長

委　員

委　員 副総看護師長 佐藤志奈子

委　員 庶務班長 田中愛理

委　員

３  審査対象期間

４　審査契約件数

（１）公共工事

①　競争入札によるもの

　　・審査対象件数 0 件

　　・審議件数 0 件

　　　うち、低入札価格調査の対象となったもの

0 件

②　随意契約によるもの

　　・審査対象件数 0 件

　　・審議件数 0 件

（２）物品・役務等

①　競争入札によるもの

　　・審査対象件数 16 件

　　・審議件数 16 件

　　うち、契約金額が500万円以上のもの 10 件

　　うち、参加者が一者しかいないもの　　　　　　件　2 件

　　うち、契約の相手方が独立行政法人となったもの

0 件

　　うち、委託契約金額に占める再委託金額の割合が２分の1を超えるもの

0 件

②　随意契約によるもの

　　・審査対象件数 1 件

　　・審議件数 1 件

　　うち、新規案件で競争性のない随意契約で調達しているもの

0 件

　　うち、企画競争又は公募をしたが、参加者（応募者）が一者しかいないもの

1 件

　　うち、契約の相手方が独立行政法人となったもの

0 件

　　うち、委託契約金額に占める再委託金額の割合が２分の1を超えるもの

0 件

５　審査案件の抽出方法

６　審査結果

不適切等と判断した件数 0 件

結果内容及び措置状況（具体的な内容を記載するとともに、審査を行った際の書類も併せて提出すること。）

所見なし

令和8年4月1日～令和8年6月30日締結分

副園長 山内淳一郎

審査対象期間において、該当審査案件全てを対象にした

公共調達審査会活動状況報告書

国立療養所東北新生園

令和8年7月16日

薬剤科長 関根隆史



別紙様式１

〔競争入札によるもの〕 審査対象期間 部局名

公共工事の名称、場所、期間及び種別
契約担当官等の氏名並
びにその所属する部局

の名称及び所在地
契約を締結した日

契約の相手方の商号
又は名称及び住所

法人番号
一般競争入札・指名
競争等の別（総合評

価の実施）
予定価格（円） 契約金額（円） 落札率(%) 備 考

公共調達審査会
審議結果状況（所

見）

該当なし

※ 備考欄には、以下の①から⑥に該当する場合には、当該符号を付すこと。

 ① 低入札価格調査の対象となったものにあっては、「低入札」。 

 ② 随意契約見直し計画において一般競争入札等に移行するとされていたが移行していないものにあっては、「未措置」。

 ③ 競争入札、企画競争又は公募をした場合の応札（募）者数（１者の場合は「１者」、２者の場合は「２者」と付すこと。）。

 ④ 新規案件で競争性のない随意契約であるものにあっては、「新規」。

 ⑤ 委託契約金額に占める再委託金額の割合が２分の１を超えるものにあっては、「再委託」。

 ⑥ 他省庁等との連名契約の場合は「連名契約」、予算決算及び会計令第９９条第１号に基づく秘密随意契約の場合は「秘密契約」、単価契約については「単価契約（＠●●※単価額）」

公共調達審査会審議対象一覧及び審議結果 （公共工事）

国立療養所東北新生園令和８年４月１日 ～ 令和８年６月３０日契約締結分



別紙様式２

〔随意契約によるもの〕 審査対象期間 部局名

公共工事の名称、場所、期間及び種別
契約担当官等の氏名並
びにその所属する部局

の名称及び所在地
契約を締結した日

契約の相手方の商号
又は名称及び住所

法人番号
随意契約によることとした
会計法令の根拠条文及び理
由（企画競争又は公募）

予定価格（円） 契約金額（円） 落札率(%)
再就職の
役員の数
（人）

備 考
公共調達審査会

審議結果状況（所
見）

該当なし

※ 備考欄には、以下の①から⑥に該当する場合には、当該符号を付すこと。

 ① 低入札価格調査の対象となったものにあっては、「低入札」。 

 ② 随意契約見直し計画において一般競争入札等に移行するとされていたが移行していないものにあっては、「未措置」。

 ③ 競争入札、企画競争又は公募をした場合の応札（募）者数（１者の場合は「１者」、２者の場合は「２者」と付すこと。）。

 ④ 新規案件で競争性のない随意契約であるものにあっては、「新規」。

 ⑤ 委託契約金額に占める再委託金額の割合が２分の１を超えるものにあっては、「再委託」。

 ⑥ 他省庁等との連名契約の場合は「連名契約」、予算決算及び会計令第９９条第１号に基づく秘密随意契約の場合は「秘密契約」、単価契約については「単価契約（＠●●※単価額）」

公共調達審査会審議対象一覧及び審議結果 （公共工事）

国立療養所東北新生園令和８年４月１日 ～ 令和８年６月３０日契約締結分



別紙様式３

〔競争入札によるもの〕 審査対象期間 部局名

物品・役務等の名称及び数量
契約担当官等の氏名並
びにその所属する部局

の名称及び所在地
契約を締結した日

契約の相手方の商号
又は名称及び住所

法人番号
一般競争入札・指名
競争等の別（総合評
価の実施）

予定価格（円） 契約金額（円） 落札率(%) 備 考
公共調達審査会

審議結果状況（所
見）

庁舎電力

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日
ゼロワットパワー株
式会社

1040001089656
一般競争入札（最低
価格）

57,354,778 40,743,620 71.04% 応札2者 所見なし

LPガス(バルクタンク貯槽用)調達

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日
株式会社佐利
宮城県登米市迫町佐
沼字西佐沼186-3

3370401000468
一般競争入札（最低
価格）

35,904,000 33,792,000 94.12%

単価契約
(@176.0
円)
応札3者

所見なし

清掃業務委託

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

エヌ・ティファシリ
ティーズ株式会社
宮城県仙台市青葉区
国分町1-6-18

2370001007294
一般競争入札（最低
価格）

31,292,800 29,040,000 92.80% 応札2者 所見なし

ボイラー等業務委託

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

エヌ・ティファシリ
ティーズ株式会社
宮城県仙台市青葉区
国分町1-6-18

2370001007294
一般競争入札（最低
価格）

22,981,200 21,780,000 94.77% 応札2者 所見なし

庶務課事務処理等業務委託

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

エヌ・ティファシリ
ティーズ株式会社
宮城県仙台市青葉区
国分町1-6-18

2370001007294
一般競争入札（最低
価格）

5,412,000 4,884,000 90.24% 応札2者 所見なし

宿日直業務

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

キョウワセキュリオ
ン株式会社
福島県福島市五月町
3-18

7380001000401
一般競争入札（最低
価格）

8,223,600 8,078,400 98.23% 応札2者 所見なし

公共調達審査会審議対象一覧及び審議結果 （物品・役務等）

国立療養所東北新生園令和８年４月１日 ～ 令和８年６月３０日契約締結分



〔競争入札によるもの〕 審査対象期間 部局名

物品・役務等の名称及び数量
契約担当官等の氏名並
びにその所属する部局

の名称及び所在地
契約を締結した日

契約の相手方の商号
又は名称及び住所

法人番号
一般競争入札・指名
競争等の別（総合評
価の実施）

予定価格（円） 契約金額（円） 落札率(%) 備 考
公共調達審査会

審議結果状況（所
見）

公共調達審査会審議対象一覧及び審議結果 （物品・役務等）

国立療養所東北新生園令和８年４月１日 ～ 令和８年６月３０日契約締結分

汚水処理施設運転維持管理業務

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

協業組合県北清掃公
社
宮城県登米市迫町佐
沼字大網280-3

9370405000517
一般競争入札（最低
価格）

2,293,500 2,016,300 87.91% 応札2者 所見なし

昇降機保守点検業務

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

株式会社日立ビルシ
ステム東日本支社
宮城県仙台市青葉区
一番町3-1-1

2010001027031
一般競争入札（最低
価格）

2,987,600 2,851,200 95.43% 応札1者 所見なし

自動ドア設備保守点検業務

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

株式会社岩手ナブコ
岩手県盛岡市東見前4
地割13番地3
他1者

1400001001625
一般競争入札（最低
価格）

1,441,000 1,333,200 92.52% 応札3者 所見なし

ボイラー設備保守点検

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

三浦工業株式会社仙
台支店
宮城県仙台市宮城野
区岩切台3-1-2

7500001003977
一般競争入札（最低
価格）

1,367,300 1,267,200 92.68% 応札1者 所見なし

医薬品購入

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

株式会社バイタル
ネット古川支店
宮城県大崎市古川休
塚字童子川25-1他7
者

4370001008142
一般競争入札（最低
価格）

7,135,740 6,806,857 95.39% 応札7者 所見なし

医療用消耗品購入

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

株式会社シバタイン
テック
宮城県仙台市若林区
卸町2-11-3 他4者

2370001003186
一般競争入札（最低
価格）

7,192,132 7,037,624 97.85% 応札5者 所見なし



〔競争入札によるもの〕 審査対象期間 部局名

物品・役務等の名称及び数量
契約担当官等の氏名並
びにその所属する部局

の名称及び所在地
契約を締結した日

契約の相手方の商号
又は名称及び住所

法人番号
一般競争入札・指名
競争等の別（総合評
価の実施）

予定価格（円） 契約金額（円） 落札率(%) 備 考
公共調達審査会

審議結果状況（所
見）

公共調達審査会審議対象一覧及び審議結果 （物品・役務等）

国立療養所東北新生園令和８年４月１日 ～ 令和８年６月３０日契約締結分

検査試薬・検査用消耗品調達

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

株式会社シバタイン
テック
宮城県仙台市若林区
卸町2-11-3 他4者

2370001003186
一般競争入札（最低
価格）

11,763,262 10,399,858 88.41% 応札4者 所見なし

特別管理廃棄物処理

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

株式会社環境開発公
社エムシーエム
宮城県大崎市古川北
宮沢字朴木欠丙6-1

5370201000105
一般競争入札（最低
価格）

3,163,061 3,037,760 96.04% 応札2者 所見なし

一般廃棄物処理

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日
協業組合県北清掃公
社宮城県登米市迫町
佐沼字大網280-3

9370405000517
一般競争入札（最低
価格）

5,809,893 5,557,333 95.65% 応札3者 所見なし

オーダリングシステム保守
業務委託

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

日本事務機株式会社
東北支社
宮城県仙台市青葉区
中央4-10-3

6011001058120
一般競争入札（最低
価格）

12,294,924 11,814,132 96.09% 応札2者 所見なし

※ 備考欄には、以下の①から⑥に該当する場合には、当該符号を付すこと。

 ① 低入札価格調査の対象となったものにあっては、「低入札」。 

 ② 随意契約見直し計画において一般競争入札等に移行するとされていたが移行していないものにあっては、「未措置」。

 ③ 競争入札、企画競争又は公募をした場合の応札（募）者数（１者の場合は「１者」、２者の場合は「２者」と付すこと。）。

 ④ 新規案件で競争性のない随意契約であるものにあっては、「新規」。

 ⑤ 委託契約金額に占める再委託金額の割合が２分の１を超えるものにあっては、「再委託」。

 ⑥ 他省庁等との連名契約の場合は「連名契約」、予算決算及び会計令第９９条第１号に基づく秘密随意契約の場合は「秘密契約」、単価契約については「単価契約（＠●●※単価額）」



別紙様式４

〔随意契約によるもの〕 審査対象期間 部局名

物品・役務等の名称及び数量
契約担当官等の氏名並
びにその所属する部局

の名称及び所在地
契約を締結した日

契約の相手方の商号
又は名称及び住所

法人番号
随意契約によることとし
た会計法令の根拠条文及
び理由（企画競争又は公

予定価格（円） 契約金額（円） 落札率(%)
再就職の
役員の数
（人）

備 考
公共調達審査会

審議結果状況（所
見）

自家用電気工作物保安管理業務委託

支出負担行為担当官
国立療養所東北新生園
事務長 佐藤友紀
宮城県登米市迫町新田
字上葉ノ木沢１番地

令和8年4月1日

一般財団法人東北電
気保安協会宮城事業
本部  宮城県仙台市太
白区あすと長町3-2-
36

2370005003380
⑭ 会計法第29条の3第5項
及び予算決算及び会計令
第99条の2（不落）

2,712,600 2,478,080 91.35% 0 応札1者 所見なし

※ 備考欄には、以下の①から⑥に該当する場合には、当該符号を付すこと。

 ① 低入札価格調査の対象となったものにあっては、「低入札」。 

 ② 随意契約見直し計画において一般競争入札等に移行するとされていたが移行していないものにあっては、「未措置」。

 ③ 競争入札、企画競争又は公募をした場合の応札（募）者数（１者の場合は「１者」、２者の場合は「２者」と付すこと。）。

 ④ 新規案件で競争性のない随意契約であるものにあっては、「新規」。

 ⑤ 委託契約金額に占める再委託金額の割合が２分の１を超えるものにあっては、「再委託」。

 ⑥ 他省庁等との連名契約の場合は「連名契約」、予算決算及び会計令第９９条第１号に基づく秘密随意契約の場合は「秘密契約」、単価契約については「単価契約（＠●●※単価額）」

公共調達審査会審議対象一覧及び審議結果 （物品・役務等）

国立療養所東北新生園令和８年４月１日 ～ 令和８年６月３０日契約締結分



契約件名 庁舎電力

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 ゼロワットパワー株式会社

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀



契約件名 LPガス(バルクタンク貯槽用)調達

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 （株）佐利

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 清掃業務委託

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 エヌ・ティファシリティーズ（株）

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 ボイラー等業務委託

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 エヌ・ティファシリティーズ（株）

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 庶務課事務処理等業務委託

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 エヌ・ティファシリティーズ（株）

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 宿日直業務

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 キョウワセキュリオン（株）

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 汚水処理施設運転維持管理業務

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 協業組合県北清掃公社

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 昇降機保守点検業務

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社日立ビルシステム東日本支社

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 自動ドア設備保守点検業務

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社岩手ナブコ

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 ボイラー設備保守点検

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 三浦工業株式会社仙台支店

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 医薬品購入

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社バイタルネット

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 医療用消耗品購入

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社シバタインテック

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 検査試薬・検査用消耗品調達

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社シバタインテック

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 特別管理廃棄物処理

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社環境開発公社エムシーエム

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 一般廃棄物処理

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 協業組合県北清掃公社

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



 契約件名 オーダリングシステム保守業務委託

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 日本事務機株式会社

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 自家用電気工作物保安管理業務委託

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 一般財団法人東北電気保安協会

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 構内電話交換設備保守点検業務委託

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社エーブィテック

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 遠隔画像診断保守

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 (株)メディカルゲートウェイジャパン

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について



契約件名 臨床化学自動分析装置保守業務

部局名　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 国立療養所東北新生園 契約相手方名 株式会社南部医理科

評価
結果

備 考

１

公告等の内容を公告等の前に事業者に伝えていないか。 ○

２

①
仕様書等の案を特定の事業者に渡し、内容についての意見を求めていない
か。

○

②
仕様書等を公告等の前に事業者に渡していないか。（内容を口頭で伝える
場合も含む。）

○

③ 仕様書等の作成を事業者に依頼していないか。 ○

④
仕様書や評価項目の作成段階から複数の者による内容確認を実施している
か。

○

３

事業者に調達概要等を示す必要がある場合、調達の公正性を害さずかつ特
定の者が競争上有利にならないようにしているか。

○

４

一度ＨＰ等で公告等を行った後、やむを得ずその訂正又は取消しを行う必
要が生じた場合は、当初と同一の方法で訂正又は取消しの公告等を行って
いるか。

－

５

①
情報収集終了後に、情報収集の概要等について、書面により記録している
か。

○

②
調達実施職員等による事業者からの情報収集等について、担当課室長への
報告はされているか。

○

６

予定価格を事業者に伝えていないか。 ○

７

①
委員の構成は、委員長を外部の有識者とするとともに、利益相反に配慮の
上、委員の１／２以上を外部の有識者としているか。

－

②
委員が対象となる事業に参加した企業と利害関係にないことを確認してい
るか。

－

③
委員会が会議形式で開催されているか。会議形式でない場合は、その理由
を備考欄に具体的に記載すること。

－

④ 委員の氏名を契約締結前に公表していないか。 －

８

応札（募）者から提出された技術提案書（又は企画書）を公表していない
か。

－

９

①
委員が評価項目を適切に理解し、技術点（又は評価点）をつけられるよう
委員が理解可能な記載となるよう工夫しているか。

－

②
事業の確実な実施を担保するため、「事業実施体制の妥当性」の配分点が
全体の技術点（又は評価点）に対してバランスが取れるよう留意の上、配
点しているか。

－

③ 委員会の技術点（又は評価点）を契約締結前に公表していないか。 －

１　評価結果欄には、適正なら「○」、不適正なら「×」、該当無ければ「－」を記入すること。

２　備考欄には、必要に応じて詳細な内容を記入すること。

３　担当課室長が署名したものの写しを審査資料とすること。

（担当課室長）

官　　　職 厚生労働事務官  事務長

氏　　　名

仕様書、入札説明書及び企画書募集要領（以下「仕様書等」という。）につ
いて

別紙３

調達事務に関するチェックリスト

公告及び公示（以下「公告等」という。）の内容について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
の技術点(又は評価点）について

上記のとおり確認した。

令和8年7月16日

佐藤 友紀

事業者から情報収集を行わなければ仕様書等を作成することが困難な案件に
係るものについて

公告等について

情報収集に係る書面による記録について

予定価格について

総合評価落札方式又は企画競争における技術審査委員会（又は評価委員会）
について

総合評価落札方式又は企画競争における技術提案書（又は企画書）について


